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Refleksja po podpisaniu
Wspolnego oficjalnego oswiadczenia
o usprawiedliwieniu

1. Na drodze, od ktdorej nie ma odwrotu

Droga do jednosci Ko$ciota naszego Pana, niezaleznie od tego, jak jednos¢ ta
jest pojmowana, jest trudna i kazdy jej odcinek nalezy pokonywaé¢ z modlitwa
i pokora. Podpisane 31 pazdziernika br. Wspdélne oficjalne oswiadczenie Swia-
towej Federacji Luteranskiej i Kosciota katolickiego jest znakiem dobrej woli
partnerskich KoSciolow w poszukiwaniu jednoSci we wierze i mozliwosSci
wspolnego $wiadectwa o zbawczym czynie Boga w Jezusie Chrystusie. Ko$ciol
rzymski oraz KoScioly luteranskie maja wspoélne korzenie. Ich wiara, zycie
i pobozno$é wyrastaja z Pisma Swietego, $wiadectwa objawienia Bozego w dzie-
jach Izraela i w Synu Bozym, ktéry wcielil sie i stal naszym Bratem i Zbawicie-
lem. Wspdlna jest historia i my$l teologiczna okresu ojcow Kosciola oraz wiel-
kich doktoréw $redniowiecza.

Bolesny w skutkach podzial KoSciola tacinskiego w pietnastym wieku, coraz
czeSciej rozumiemy jako wspdlna wine i dostrzegamy potrzebe otwartego dialo-
gu. Podejmowany byl on wielokrotnie. Po II soborze watykanskim stal sie
w pelni mozliwy, szczegolnie ze wzgledu na ekumeniczne otwarcie sie Kosciola
katolickiego.

Wyzej wspomniany dokument oraz Wspélna deklaracja w sprawie nauki
o usprawiedliwieniu z 1997 roku otwarly nowy rozdzial w dziejach ekumenicz-
nego dialogu. Znaczenia wyzej wymienionych dokumentow nie da sie przece-
ni¢, nie ze wzgledu na przeszlos¢, ktéra musi pozosta¢ w pamieci, jako ostrze-
zenie dla nas i przyszlych pokolen uczniéw Panskich, lecz glownie ze wzgledu
na przyszlo$¢. Dokument nie ,zamyka” historii, nie zalatwil wszystkich niepo-
rozumien, nawet w kwestii usprawiedliwienia. Jego doniosto$¢ lezy w tym, ze
otwiera nowy rozdzial w dziejach Kos$ciola powszechnego. Jest §wiadectwem, ze
obecnie Koéci6t rzymskokatolicki i Koécioly ewangelickie zrzeszone w Swiato-
wej Federacji Luteranskiej, potrafia wznies$¢ sie ponad podzialy, dawne spory,



bolesne wzajemne potepienia i rozmawia¢ na tematy doktrynalne, stuchaé sie
wzajemnie, stara¢ sie zrozumie¢, uczy¢ sie mowi¢ wspdlnym jezykiem. Jesli
kto$ sadzi, Ze nie jest to dzielem Ducha Swietego, budowniczego Koéciola Chry-
stusowego, ten musi zdaé sobie sprawe, ze usituje Duchowi Swietemu odméwié
naleznej Mu roli w KoSciele, a Jego miejsce zastapi¢ wlasnym pojmowaniem
dziejow. Ale byloby tez nieodpowiedzialnym stwierdzeniem, ze skoro podpisane
Wspdlne oswiadczenie w sprawie usprawiedliwienia jest dzielem Ducha Boze-
g0, to Koécioly podpisujac oéwiadczenie zatracily swoja tozsamosé. Duch Swie-
ty nie znosi tozsamosci, ale prowadzac do pojednania, wzajemnego zrozumie-
nia i jednosci, gdyz Duch Swiety jest Duchem pokoju, prowadzi Koéciét Chry-
stusa odpowiedzialnie do jedno$ci w prawdzie Ewangelii. Duch Bozy jest bo-
wiem Duchem Prawdy.

Duch Swiety powolal Koéciol na ziemi i wszystkie tworcze impulsy w Koécie-
le naszego Pana pochodza z inicjatywy Ducha. Nalezy wciaz na nie oczekiwac.
Jednakze Koécioly nie moga czekaé z zalozonymi rekami, ale same muszg wi-
dzie¢ pole do dzialania, podejmowaé wspolne inicjatywy i z modlitwa Smialo
rozwigzywac problemy, ktére wymagaja rozwigzan i deklaracji. Nie chodzi tylko
o deklaracje o charakterze doktrynalnym, ale takze — a moze szczeg6lnie — ta-
kie, ktore rozwiaza palace problemy wspolzycia katolikow i ewangelikow, a wiec
praktyczne, duszpasterskie. Ko$ciot zyje zawsze w konkretnym kontekscie hi-
storycznym, zycie jego czlonkéw jest pod wieloma wzgledami uwarunkowane
nie tylko religijnie, ale takze spolecznie, kulturowo. Z naszego pola widzenia nie
moze tez zniknac i to, ze Kosciol jest rowniez wielkoScig eschatologicznag, a wiec
nalezy do czasu, ktory podaza ku koncowi. Kaipdg Kosciola ma poczatek i ko-
niec. Jako spoleczno$¢ ludzi w drodze zmierza do celu, ktéry wyznacza mu Pan
i Glowa Kosciola, Jezus Chrystus. KoScioly, wszystkie jego struktury, musza
dostrzegac ten cel i by¢ w jego stuzbie.

2., Stan percepcji uzyskanego konsensu na temat
usprawiedliwienia

Podpisanie Wspoélnej deklaracji w sprawie nauki o usprawiedliwieniu
w 1997 roku przez Komisje mieszang KoSciota katolickiego i Ko$ciotow luteran-
skich zrzeszonych w Swiatowej Federacji Luteranskiej, poprzedzily doglebne
studia, po stronie luteranskiej gléwnie poprzedzajace Zgromadzenie Ogo6lne
Swiatowej Federacji Luteranskiej w Helsinkach w 1963 roku oraz odpowie-
dzialne dwustronne negocjacje. Te ostatnie za$ poprzedzone zostaly dialogami



pomiedzy wieloma lokalnymi Ko$ciolami, ktérych znaczenie potwierdzila naj-
nowsza historia. Dla naszych KoSciolow przede wszystkim znaczenie posiadaja
prace zwigzane nie tylko w dwustronnej komisji, ale rowniez wysilki zmierzaja-
ce do akceptacji uzgodnien i podpisania najpierw Dokumentu z 1997 roku, a
nastepnie Wspdlnego oficjalnego oswiadczenia.

Wspdélna deklaracja w sprawie nauki o usprawiedliwieniu zostala rozesla-
na do wszystkich Koéciolow zrzeszonych w Swiatowej Federacji Luteranskiej
z pro$ba o ustosunkowanie sie do jego zawarto$ci. Na list sekretarza generalne-
go Swiatowej Federacji Luteranskiej do Koécioléow czlonkowskich w sprawie
oceny Wspdlnej deklaracji w sprawie nauki o usprawiedliwieniu do czerwca
1998 roku sposrdd ogolnej liczby 122 KoSciolow czlonkowskich i 2 Ko$ciolow
stowarzyszonych odpowiedzialo 89 KosScioléw czlonkowskich. KoScioly te re-
prezentuja okoto 55 milionéw wiernych, co oznacza 95% luteranéw zwigzanych
ze Swiatowg Federacja Luteranska. Wywodza sie one ze wszystkich regionow:
z Afryki (19), Ameryki Laciniskiej (11), Ameryki P6lnocnej (3), Azji (23) i Europy
(33). Wsrdd tych ostatnich znajduje sie réwniez Ko$ciét Ewangelicko-Augs-
burski w Polsce.

Sparéd osiemdziesciu dziewkciu Kosciotow cztonkowskich, ktére zely
stanowisko, osiemdziegipozytywnie ustosunkowatogsdo Wspdlnej deklara-
cji. Pie¢ Kosciotow zdecydowanie opowiedziatogsprzeciw uzgodnieniom
zawartym WWspOolnej deklaracjz 1997 roku. Cztery odpowiedzi nie zawigraj
jednoznacznego stanowiska. Jgdaczej naley uzna& za odpowied pozytyw-
na, trzy za negatywne. Osiemdzigspozytywnych odpowiedzi stanowi 89,9%
nadestanych stanowisk, a 91%lijgedng z niejasnych odpowiedzi uzna sia
pozytywrg. Do Kasciotdéw, ktére zdecydowanie pozytywnie ustosunkowsidy
do Wspolnej deklaracjinalezy ponad 45 milionow wiernych. Bigc pod uwa-
ge takze Kosciot, ktorego odpowietl raczej naley uzna& za ,tak”, wtedy do
Kosciotdw akceptujcych Wspoly deklaracg nalezy ponad 48 milionow lute-
ranéw. Kdacioty, ktére zdecydowanie opowiedziahe girzeciw Wspdlnej de-
klaracji licza 1,5 miliona luteranéw zrzeszonych Swiatowej Federacji Lute-
ranskiej. Z powyszego wynikaze zdecydowana wksza¢ Kosciotow lutera-
skich oraz luterandw opowiedziate siaWspOly deklaracy, wsrod nich réw-
niez Kosciét Ewangelicko-Augsburski w Polsce.

Z powyzszego wynika rowniez, ze w zdecydowanej wiekszosci tre$¢ Wspolnej
deklaracji jest znana Ko$ciolom, i to nie tyko wladzom tych Ko$ciolow, zaanga-
zowanym teologom, ale rowniez duchownym i w duzej mierze wiernym niekto-



rych KoScioldow. W KoSciele Ewangelicko-Augsburskim w Polsce dyskutowano
nad Wspélng deklaracjq w sprawie usprawiedliwienia niemalze na wszystkich
szczeblach, nie wylaczajac gremiéow dzialajacych w parafiach. Zanim wiec pod-
pisano 31 paZzdziernika 1999 roku Wspélne oswiadczenie Swiatowej Federacji
Luteranskiej i KoSciola katolickiego w wielu KoSciolach luteranskich doszto do
pewnej percepcji Wspélnej deklaracji z 1997 roku.

3.Uwagi na temat Wspolnego oswiadczenia

Zasadniczym pytaniem jest: Jak rozumiemy Wspélnq deklaracje w sprawie
usprawiedliwienia oraz Wspélne oswiadczenie Swiatowej Federacji Luteran-
skiej 1 Kosciota katolickiego wraz z Dodatkiem?

Odpowiedz nalezy sformulowa¢ na dwoch plaszczyznach: praktycznego dzia-
lania i nauki wiary.

3.1. Uwagi dotyczace wspodlnego dawania Swiadectwa

Wspélnq deklaracje nie rozumiemy jako nowg i odrebna prezentacje uspra-
wiedliwienia, ktora chce zaja¢ miejsce, z jednej strony Swiadectwa Ksiqg wy-
znaniowych luteranizmu, z drugiej oficjalnych dokumentéw KoSciota katolic-
kiego. Nie jest nowym wyznaniem wiary, ale wspolnym $wiadectwem wobec
Swiata o usprawiedliwieniu grzesznika z laski.

Z § 5. Wspélnej deklaracji wynika, ze ,chce ona ukazaé, ze na podstawie
dialogu Koscioly luteranskie i Ko$cioét rzymskokatolicki sa teraz w stanie repre-
zentowaé wspdlne rozumienie naszego usprawiedliwienia przez Boza laske
w wierze w Chrystusa. Nie zawiera ona wszystkiego, co w kazdym Ko$ciele na-
ucza sie na temat usprawiedliwienia; stanowi jednak konsens w podstawowych
prawdach nauki o usprawiedliwieniu oraz ukazuje, ze istniejace nadal rézne
podej$cia nie sa juz powodem do formulowania potepienn doktrynalnych”.
W pelni chcemy ta wspolnie wyrazong wole respektowaé, zarowno we wszelkie-
go rodzaju dialogu — jesli taki nastapi — oraz w codziennym zyciu na wszystkich
poziomach zycia koScielnego. To oznacza gotowos¢ do podjecia dialogu doktry-
nalnego oraz wspolnego $wiadectwa wobec Swiata, ktory potrzebuje naszego
wspdlnego Swiadectwa o laskawym Bogu, odpuszczajacym winy wszystkim
grzesznikom z laski, jesli uwierza w zbawcza moc Smierci ukrzyzowanego Chry-
stusa.



Wspélnq deklaracje rozumiemy jako konsens w podstawowych prawdach
dotyczacych nauki o usprawiedliwieniu. Slowa konsens nie rozumiemy jako
kompromisu, na podstawie ktorego rezygnujemy z pewnych elementow naszej
nauki o usprawiedliwieniu, a wiec ustepstwa na rzecz katolickiego pojmowania
usprawiedliwienia. Nie wymagamy tez tego od naszych partneréw. Zdecydowa-
nie sprzeciwiamy sie wyrazanym przekonaniom, ze luteranie przyznali racje
katolikom w kwestii usprawiedliwienia. Wspélna deklaracja pokazuje w czym
jestedmy zgodni i co nas jeszcze dzieli. Pomimo istniejacych roznic jesteSmy
pewni, ze wspdlnie wyznawana wiara w usprawiedliwienie grzesznika, wiara
wyrazona we Wspolnej deklaracji, nie narusza naszej tozsamosci i nie burzy
naszego przekonania, ze jesteSmy usprawiedliwieni z laski przez wiare, bez ja-
kiejkolwiek zaslugi. Zywimy nadzieje, ze nasi partnerzy wyrazaja podobne
przekonanie. W calej rozciagloSci akceptujemy stwierdzenie Wspdlnego
oSwiadczenia podpisanego 31 pazdziernika 1999 roku, ze potepienia Soboru
Trydenckiego nie dotycza nauki Ko$ciolow luteranskich przedlozonej we
Wspdlnej deklaracji. Potepienia luteranskich ksigg wyznaniowych nie dotycza
za$ nauki KoSciola rzymskokatolickiego przedlozonej w tejze Wspolnej dekla-
racji z 1997 roku. Tym samym Wspélna deklaracja oraz podpisanie Wspolnego
oSwiadczenia, jest zakonczeniem pewnego etapu historii naszych KoSciolow,
zarowno ostrej kontrowersji, jak i dialogu ekumenicznego w ostatnich latach,
przede wszystkim za$ zacheta do kontynuowania dialogu w oparciu o osiggniete
uzgodnienia. Wspélna deklaracja wymienia wazne kwestie, ktore wymagaja
dalszego wyjasnienia. Dotycza one relacji miedzy Slowem Bozym a nauka ko-
Scielng, jak rowniez nauki o KoSciele, jego autorytetu, jednosci, urzedu i sakra-
mentow, wreszcie relacji miedzy usprawiedliwieniem a etyka spoteczna (§ 43).
Pozostaje wiec jeszcze bardzo rozlegly obszar badan i wymiany pogladéw na
wiele waznych tematow teologicznych. Pewna nadzieja moze napawac fakt, ze
czesto biblisci obu spolecznosci koscielnych w badaniach swoich osiggaja dale-
ko idaca zgodnosé pogladow i ze to glownie ich prace poprzedzaja dialog dok-
trynalny miedzy Ko$ciolami, jak zreszta bylo w wypadku nauki o uspra-
wiedliwieniu.

Konieczne jest wic wspolne pochylanie sinad tekstem Pism&wictego,
podejmowanie wspolnych batldeologicznych, poszukiwanie rozyzan pro-
blemoéw dotyczacych wielu dziedzinzycia na poziomie lokalnych wspdélnot
parafialnych. Nieodzowna jest rzetelna informagat@mat tocgcych se roz-
mow i proponowanych rozwzan. Nie mazna mowe o wspolnymswiadectwie,
a izolowa sie wzajemnie. Nie mzna stwarzé pozorow,ze oto przeciwna stro-



na uznaje nasze padly. Naley poszukiwg w tradycjach teologicznych
zbieznych punktow i wypracowywanowe, pogibione spojrzenie na nasze
teologiczne dobro. Wbrew pozorom, to sviee r@&nice w nauce wiary mag
by¢ pomocne w pogbieniu niejednego artykutu wiary i poszukiwaniu ryml,
pogkbionych sformutowa. Historia sporow chrystologicznych i trynitarnych
dostarcza na to dowodéw. To kierownictwaskiotdw powinny wypracowa
pewien model wspoétpracy, dialogu, wspolnego dawéwiadectwa po podpi-
saniu 31 padziernika 1999 rokuNspdlnego fwiadczeniaw sprawie nauki
o usprawiedliwieniu.

Nalezy takze rozpocz¢ wspolne prace nad zrozumiatymezykiem”, przy
pomocy, ktérego przekazywanedzie wspoélneswiadectwo o usprawiedliwie-
niu. Tego oczekuyjsygnatariusz&/spolnego oficjalnegaswiadczenig WO, p.
3], abyswiadectwo Kdciotow zaowocowato wiay, nadzieg i mitoscia.

3.2. Uwagi dotyczace tresci dokirynalnej Wspolnego oswiadczenia

Komisja Teologiczna Synodu KoS$ciola Ewangelicko-Augsburskiego w Polsce
wyrazila opinie na temat Wspélnego dokumentu z 1997 roku i przeslala ja do
Swiatowej Federacji Luteranskiej. Po podpisaniu Wspélnego oficjalnego
oSwiadczenia, do ktorego zalaczony zostal Dodatek, sytuacja w sferze nauki
wiary nieco sie zmienila, Dodatek bowiem nie tylko jest w pewnym sensie skro-
tem Wspélnego dokumentu, ale zawiera sformulowania, w ktoérych pominieto
réznice w pojmowaniu nauki o usprawiedliwieniu, a wyeksponowano wspolne
stanowisko. Nie chodzi o zatarcie roznic, lecz wlasénie o dawanie wspo6lnego
Swiadectwa o usprawiedliwiajacej lasce Bozej. Optymistyczny ton Dodatku,
z jednej strony moze dla malo zorientowanych wywola¢ wrazenie, ze nastgpila
catkowita zgoda w nauce o usprawiedliwieniu, z drugiej Dodatek stat sie znacz-
nie lepsza zacheta, niz Wspélna deklaracja, do dalszych studiéw nad nauka o
usprawiedliwieniu i jej powigzania z bogata tradycja dogmatyczna naszych Ko-
Sciolow.

Sygnatariusze Wspolnego oficjalnego oswiadczenia zgodnie przyznaja, ze
»sNauka o usprawiedliwieniu jest wyznacznikiem lub probierzem chrze$cijan-
skiej wiary. Zadna nauka nie moze staé w sprzecznoéci z tym kryterium. W tym
sensie nauka o usprawiedliwieniu jest «nieodzownym kryterium, ktore calg
nauke i praktyke KoSciola chce skupia¢ nieustannie wokoét Chrystusa» [WD, p.
18]. Jako taka jest ona prawda i ma jedyne w swoim rodzaju znaczenie w calo-
Sciowym trynitarnym wyznawaniu wiary przez Kosciot” [WO, D, 3]. W sformu-
lowaniu tym odnajdujemy glebokie przekonanie Lutra, ze artykul ten stoi na



strazy suwerennos$ci Boga oraz przekonanie naszych Ksiqg wyznaniowych, ze
sten artykul o sprawiedliwoS$ci wiary... jest najwazniejszym artykulem calej na-
uki chrze$cijanskiej, bez ktorego nieczyste sumienie nie mialoby zadnej praw-
dziwej i pewnej pociechy ani bogactwo taski Chrystusa nie mogloby by¢ pozna-
ne wlasciwie™. Artykut o usprawiedliwieniu jako zasada hermeneutyczna pozo-
staje wiec probierzem poprawnos$ci wszelkiej mysli teologicznej i straznikiem
apostolskos$ci nauki i $wiadectwa KoSciola.

Sygnatariusze Wspélnego oswiadczenia daja wspdlne §wiadectwo, ze ,,tylko
z laski i w wierze w zbawcze dzialanie Chrystusa, a nie na podstawie naszych
zashug zostajemy przyjeci przez Boga i otrzymujemy Ducha Swietego, ktéry od-
nawia nasze serca, uzdalnia nas i wzywa do dobrych uczynkéw [WD, p. 15]”
[WO, D, p. 2]. To posiadajace dluga historie sformutowanie [Wszyscy pod jed-
nym Chrystusem, p. 14), laczace w sobie artykul o usprawiedliwieniu i o do-
brych uczynkach [patrz. Wyznanie augsburskie, art. IV i XX oraz inne Ksiegi
wyznaniowe], spelnia wymogi luterskiej zasadzie: sola gratia, sola fide, szcze-
gblnie — jesli odczyta sie je wspolnie z innym stwierdzeniem Wspdlnego
oSwiadczenia: ,Usprawiedliwienie dokonuje sie «tylko z wiary» [WD, pp. 15
i16], tylko przez wiare, ktora usprawiedliwia czlowieka «niezaleznie od uczyn-
kow» [Rz 3, 28; por. WD, p. 25]” [WO, D, p. 2,C]. Usprawiedliwienie za$ rozu-
miane jest we Wspolnym oswiadczeniu jako odpuszczenie grzechow. Ksiegi
wyznaniowe luteranizmu wielokrotnie definiuja wlasnie w ten sposob uspra-
wiedliwienie, chociaz podkreslaja, ze darowana sprawiedliwo$¢ jest sprawie-
dliwoscig Chrystusa, ktéra przykrywa nasze grzechy, sprawiedliwo$cia nam
przypisana, niezastuzongz.

Wyzej wspomniane fundamentalne zdanie dotyczace wspolnego rozumienia
usprawiedliwienia, chociaz laczy w sobie artykut o usprawiedliwieniu oraz arty-
kul o odnowieniu i dobrych uczynkach, nie jest sprzeczne z luterskim mys$le-
niem. Co prawda w tradycji luteranizmu znajdujemy tendencje wyraznego roz-
dzielenia tych artykuléw, aby nikt przypadkowo nie uznat za stosowne, ze dobre
uczynki mogg wyjedna¢ u Boga laske zbawienia3, to jednak nasze Ksiegi wy-

t Formuta zgody, SD, I11.
2 Por. Wyznanie augsburskie, IV.

3 I tego samego pragnie $w. Pawel, gdy w tym artykule z taka gorliwo$cig i naciskiem
akcentuje particulae exclusivae, wykluczajace z tego artykulu o usprawiedliwieniu
z wiary uczynki. A nimi s3: ,bez uczynkéw, bez zakonu, bez zastugi, z taski, darmo, nie



znaniowe wielokrotnie omawiajac miejsce i znaczenie dobrych uczynkéw, pod-
kreslajg, ze przez usprawiedliwiajaca wiare otrzymujemy Ducha Swietego, ktory
nas odnawia i czyni zdolnymi do wykonywania dobrych uczynkéw. F. Me-
lanchton w Wyznaniu augsburskim pisze: ,jest rzecza konieczng speliaé do-
bre uczynki, nie iz bySmy sie spodziewali zasluzy¢ nimi na laske, lecz ze taka
jest wola Boza. Tylko przez taka wiare dostepujemy odpuszczenia grzechow
i laski. Poniewaz za$ przez wiare przyjmujemy Ducha Swietego, przeto tez serca
sq odnawiane i sposobne do speliania dobrych uczynkow”4.

Usprawiedliwienie i odnowienie jest pojmowanie realistycznie. Wszystko co
czyni Bog jest doskonale. Czlowiek nie musi dochodzi¢ do sprawiedliwosci.
Przypisanie sprawiedliwo$ci, czesto opisywane jako akt forenzystyczny, jest
pojmowane jako darowanie z laski przez wiare jedynie prawdziwej sprawiedli-
wosci, sprawiedliwos$ci Chrystusa. Imputatio nie znaczy ze sprawiedliwo$c jest
sudawang” sprawiedliwo$cig, ktora pdzniej musi by¢ zastapiona nasza wlasna
sprawiedliwoécia, lecz wrecz przeciwnie, ze sprawiedliwos$¢ jest odnowg calego
czlowieka, czlowieka usprawiedliwionego, ktorego sprawiedliwos¢ jest ,niczym
innym, jak odpuszczeniem grzechéw i laskawym przyjeciem grzesznika, i to
wylacznie dla postuszenstwa i doskonalej zashugi jedynego Chrystusa”s. Jedynie
prawdziwie odnowiony czlowiek, zyjacy wiara i w wierze, z wiary w wiare,
w Chrystusie, moze przynosi¢ dobre uczynki podobajace sie Bogu, ale zawsze
bedace wynikiem usprawiedliwiajgcej wiary, ktora jest darem Bozym.

z uczynkéw”. Wszystkie bowiem exclusivae razem wziete mozna wyrazié tymi stowami,
gdy nauczamy: «Tylko z wiary jesteSmy przed Bogiem usprawiedliwieni i zbawieni». Po
to wszak uczynki sg wylaczone, nie dlatego, jakoby prawdziwa wiara nie mogla istnie¢
bez skruchy i jakoby dobre uczynki nie musialy koniecznie wynika¢ z prawdziwej wiary
(jak niewatpliwie owoce), i jakoby wierzacy w Chrystusa nie powinni wykona¢ czego$
dobrego, lecz z artykulu o usprawiedliwieniu przed Bogiem uczynki powinny by¢ wy-
kluczone dlatego, zeby nie byty wmieszane i dolaczone do usprawiedliwienia grzesznika
przed Bogiem jako co$ potrzebnego, don nalezacego i wymaganego. I taki jest wlasciwy
sens particulae exclusivae w artykule o usprawiedliwieniu, jaki starannie i uwaznie
w tym artykule powinien by¢ utrzymany i akcentowany w tematach, jakie teraz przyto-
czymy’ [FZ, SD, III].

4 Wyznanie augsburskie, XX.

5 Formuta zgody, SD, I11.



Tak radykalne pojmowanie usprawiedliwienia musialo prowadzi¢ w dobie
reformacji do postawienia pytania: Czy usprawiedliwiony przestaje byc¢ grzesz-
nikiem i tym samym przestaje grzeszy¢? Jesli tak, to usprawiedliwiony juz nie
potrzebuje Chrystusa, co sprzeczne jest z zasada: jedynie z laski przez wiare.
Odpowiedz twierdzaca prowadzitaby tez do innych konsekwencji.

Wierno$¢ Pawlowe] soteriologii oraz antropologii, gléwnie Listu do Rzy-
mian, doprowadzila reformatoréw do przyjecia twierdzenia, ze czlowiek uspra-
wiedliwiony z laski jest zarowno sprawiedliwy, jak i grzeszny (simul iustus et
peccator). Moze to brzmie¢ dziwnie, ale ta aporia jedynie jest w stanie utrzy-
mac¢ w mocy nauke o usprawiedliwieniu tylko z taski przez wiare, w przeciwnym
razie musi doj$¢ do innej, a mianowicie, pomiedzy jedynie z taski (sola gratia)
a zasluga (meritum), zasluga bowiem wyklucza ekskluzywne pojmowanie
usprawiedliwienia darowanego jedynie z laski. Sygnatariusze Wspdlnego
oSwiadczenia nie mogli wiec przej$¢ do porzadku dziennego nad istniejacym
napieciem pomiedzy sprawiedliwo$cig a grzesznoS$cia czlowieka. Probe rozwia-
zania tego napiecia dostrzegamy w oficjalnych dokumentach. W Dodatku do
Wspélnego oswiadczenia przywolane zostaly cytaty z Pisma Swietego, z jednej
strony mowiace o usprawiedliwieniu, z drugiej: o grzeszno$ci czlowieka. Biegu-
ny napiecia wyrazaja zdania, pierwsze podsumowujace cytaty o usprawiedli-
wieniu: ,W tym sensie usprawiedliwieni nie pozostaja grzesznikami”, drugie
za$ podsumowujace cytaty o grzesznosci: ,,To przypomina nam o stalym zagro-
zeniu, jakie niesie dla chrze$cijanina moc grzechu i jego skuteczno$¢”. Laczy je
podsumowanie: , Tak dalece moga luteranie i katolicy wspolnie rozumie¢ chrze-
Scijan jako simul iustus et peccator [jednocze$nie sprawiedliwych i grzesznych]
bez ujmy dla ich zréznicowanego podejécia do zagadnien tematycznych, poru-
szonych w pp. 29 i 30 WD”. Stwierdzenie to nie znosi réznic w pojmowaniu
sytuacji czlowieka po usprawiedliwieniu, sygnalizuje jednak dostatecznie wy-
raznie, ze czlowiek dopoki zyje znajduje sie w polu napiecia pomiedzy niezastu-
zonym darem a wing, z powodu ktorej na dar ten nie zastuguje. Nie odpowiada
wiec na konkretne pytania, ale nie zamyka drogi do stawiania dalszych pytan.

Ten trudny problem nie zostal nalezycie rozwiazany we Wspélnej deklaracji
oraz Wspolnym oswiadczeniu, a takze zagadnienie pozadliwoSci (concupisce-
tia), zwiazane z artykulem o grzechu pierworodnym, dialog o usprawiedliwie-
niu bowiem nie poprzedzono glebszymi wspolnymi studiami na temat grzechu
pierworodnego. Oficjalne dokumenty wskazuja na réznice w pogladach na za-
gadnienie pozadliwosSci, nie podejmuja jednak proby znalezienia wspdlnych
elementow w nauce o pozadliwo$ci. Warto jednak tu zaznaczyé, ze glebokie



réznice w pojmowaniu pozadliwos$ci spotykamy juz w Sredniowieczu. Juz wtedy
podejmowano proby uzgodnienia stanowisk. Jednakze stwierdzenie w Dodat-
ku, ze ,pozadliwo$¢ moze staé sie brama, przez ktora wchodzi grzech”, moze
stanowi¢ plaszczyzne dalszego dialogu i jest proba wyjadnienia grzesznego sta-
nu czlowieka przed i po usprawiedliwieniu.

4. Podsumowanie

Przyjmujac wyniki dialogu na temat usprawiedliwienia, przede wszystkim
Wspdlnqg deklaracje, gtownie Wspoélne oswiadczenie, przekonani jesteSmy, ze
nie odchodzimy od nauki Pisma Swietego, nie wyrzekamy sie wiary ojcow, nie
zatracamy naszej tozsamo$ci i jej nie zatracimy, dopoki podstawowsq zasada
naszej wiary bedzie Lutrowe hasla: solus Deus oraz solus Christus. Na ich stra-
zy stoi biblijna zasada sola gratia, sola fide.
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