Madro $¢€ krzy za wedtug apostota Pawta

Lektura listow Apostota Pawla pozwala nam zauwazy¢, ze obok siebie wystepuja
w nich wypowiedzi o ukrzyzowanym Jezusie Chrystusie i o Chrystusie wywyzszonym,
Panu Kosciota i kosmosu. Sugeruje to, ze Pawel nie stawia naprzeciw siebie Chrystusa
ukrzyzowanego i Chrystusa wywyzszonego. Apostot Pawet przejal bowiem podsta-
wowe wyznanie wiary pierwotnego Kosciota, w ktéorym zmartwychwstaly Chrystus,
jest tym samym Chrystusem, ktory na Golgocie zostat ukrzyzowany. Koryntianom
przypomina bowiem to, co sam przejat z tradycji:

,Chrystus umart za grzechy nasze wedlug Pism i ze zostal pogrzebany, i ze dnia
trzeciego zostat z martwych wzbudzony wedlug Pism” (1 Kor 15,3b.4).
Zgodnie z powyzszymi uwagami Chrystus, w ktorego wierzy i glosi Pawel, to Chry-
stus wladajacy w niebianskiej chwale z rowna Bogu godnoscig i obok Boga. Lecz ten
niebianski Chrystus nosi zarazem rysy czlowieka Jezusa.

Apostot Pawet przejal z tradydji jeszcze inne elementy chrystologii apostolskiego
Kosciota, gtéwnie formuly (np. Ga 4,4) i hymny chrystologiczne (Flp 2,5nn). Nie obce
mu byly takze najstarsze modele, przy pomocy ktorych wyjasniano w apostolskim Ko-
Sciele smier¢ Jezusa na krzyzu (np. model interwencji, wypelnionej koniecznosci oraz
model soteriologiczny). Ale apostot Pawel przekroczyl granice tego, co nauczato apo-
stolskie chrzescijanistwo i sam na uzytek Kosciotow, ktore zalozyt zaproponowat nowe
modele interpretacji krzyza (model sadowo-prawnej interpretacji krzyza, model nawia-
zujacy do spotecznych realiow $wiata starozytnego oraz model kultowy). Nie na tym
konczy sie zastuga apostola Pawta w sferze starozytnej chrystologii i soteriologii. Na
wspomnienie zastluguje gtéwnie Pawtowa dialektyka krzyza: a wiec stowo o krzyzu
a madros¢ swiata, krzyz a prawo, krzyz a zauroczenie charyzmatami. Dzisiaj chcemy
sie zajac aporia: stowo o krzyzu a madros¢ $wiata.

1. Madros¢ krzyza a madros¢ $wiata

Apostoi Pawet przeciwstawit kazanie o krzyzu madrosciowo-gnostycznemu mysleniu
Koryntian, ktorzy zbawienie pojmowali fatszywie, jako tajemna moc dziatajaca bezoso-
bowo, ktora pomaga ludziom tu i teraz we wzmocnieniu zycia i uzyskaniu poznania.
Zdaje sie to wynika¢ ze stow Wielkiego Apostota: ,(...) postalt mnie bowiem Chrystus
(...), abym zwiastowat ewangelig, i to nie w madrosci stowa, aby krzyz Chrystusowy nie
utracil mocy” (1 Kor 1, 17). Tym, ktdérzy chcieli ludzka madros¢, filozoficzne prawdy, so-
fizmaty wprowadzi¢ w sfere wiary chrzescijaniskiej i uczyni¢ podstawa postepowania,
apostol Pawel zdecydowanie sie¢ przeciwstawia. Polemizuje z nimi, wykazujac bezpod-
stawnosc¢ ich twierdzen.

Kazanie o krzyzu, a wlasciwie stowo o krzyzu, nie nalezy pojmowac jako nauke,
ktora mozna postawi¢ obok wielu innych. Apostot Pawet stawia rodzajnik zaréwno
przed stowem Aéyoc oraz przed stowem otavpdc. Ma wiec na mysli konkretne kazanie
o konkretnym krzyzu, krzyzu Jezusa Chrystusa. Z tej tez przyczyny chetniej méwie
o kazaniu o krzyzu, anizeli nauce, badz stowie o krzyzu.

Madros¢, o ktora zabiegali niektorzy z Koryntian, miata by¢ madroscia dla wtajemni-
czonych. Dostep do niej mieli mie¢ nieliczni. Kto miat o tym decydowac? Apostot Pawet
byt zdecydowany broni¢ swojego przekonania, ze nikt nie Smie decydowa¢ o tym, kto
moze stana¢ przed Bogiem, a kto nie. B6g w swoich decyzjach jest suwerenny, co najdo-
bitniej pokazuje kazanie o krzyzu.



Krzyz jest wyrazem Bozego sprzeciwu wobec Zzyciowej postawy, cechujacej si¢ sa-
mowolng checia istnienia tylko z siebie samego, wobec tego, co Pawel okresla mianem
,ciato” (oapE). Stoi on przeciwko wszelkiej ,madrosci” i wszelkiej ,sile” ludzkiej, prze-
ciwko sposobom permanentnego buntu ludzi przeciwko Bogu, buntu, ktérego zrédtem
jest pycha i grzech. Gdyby Bog uznat ludzka droge do zbawienia, zgodzit sie na ludzkie
roszczenia, to wtedy Bog przestatby by¢ Bogiem. Ale wtedy rzekome zbawienie uzy-
skane przez ludzi byloby w rzeczywistosci potepieniem. Prawdziwe zbawienie jest da-
rem. Takie przekonanie apostot Pawel odziedziczyt po swych ojcach wiary, patriarchach
i prorokach. Zbawienie moze by¢ dane jedynie w historycznym zdarzeniu, ktore stoi w
sprzecznosci do wszelkiej ludzkiej mocy i madrosci. Bog ma prawo tak dziata¢, sprzeci-
wiajac si¢ ludzkiej madrosci, w przeciwnym bowiem wypadku nie bylby prawdziwym
Bogiem: ,,Czyz Bog nie obrdcit w gtupstwo madrosci swiata?” (1 Kor 1,20). Dlatego tez
w kazdym tu i teraz zbawienie moze by¢ widzialne nie inaczej, jak tylko w historycznej
postaci krzyza Chrystusa i nie moze by¢ przekazane inaczej, jak tylko poprzez zwia-
stowanie krzyza Pana, i nie moze tez by¢ przyjete inaczej, jak tylko przez wiare w moc
krzyza.

Apostot Pawet kazanie o krzyzu, jako najwyzszej, Bozej madrosci, rozwija metoda
dialektyczna. Dowiedziawszy si¢ o roztamie w Koryncie, wysyta do Kosciota w Koryn-
cie list, w ktéorym w polemicznych stowach zdecydowanie sprzeciwia si¢ gloszonym
przez gnostyczng grupe pogladom, jakoby zbawienie mozna bylo osiagna¢ przez po-
znanie ludzkiej madrosci, z pominigeciem kazania o krzyzu, ktore przez zwolennikéw
owych gnostycznych pogladow uwazane byto za glupstwo. Pawet przy sposobnosci,
zwalcza Zydow, ktdrzy gorszyli sie ze zwiastowania krzyza. Nie wiemy, czy Korynccy
Zydzi przytaczyli si¢ do gnostykujacych chrzescijan w Koryncie, tworzac z nimi front
przeciwko apostotowi Pawlowi i jego kazaniu o krzyzu. Sytuacja taka nie jest wyklu-
czona ze wzgledu na to, ze zydowska diaspora w Koryncie wcale nie byta mata i nie bez
wplywu na to, co dzialo si¢ w tym wielkim porcie, w ktérym nie tylko krzyzowaly sie
najwazniejsze szlaki handlowe, ale takze wszelkie mys$li, nowinki i religijne prady.

Nie nalezy jednak sadzi¢, ze apostol Pawel zwraca si¢ we wstepie swojego listu do
jakiej$ konkretnej grupy i atakuje jej poglady. Stowa Pawtla sa wymierzone w samo cen-
trum korynckiej teologii’, ktéra w praktyce mogla przybierac rézne formy, nawet liber-
tynska.

Apostot Pawet zapowiedziat w pierwszej czesci swojego 1. Listu do Koryntian temat
swojej apologiczno-polemicznej wypowiedzi na temat wartosci kazania o krzyzu i ludz-
kiej madrosci: ,,Nie postal mnie bowiem Chrystus, abym chrzcil, lecz abym zwiastowat
dobra nowing, i to nie w madrosci mowy, aby krzyz Chrystusowy nie utracit mocy”
(1 Kor 1,17).

2. Gloszenie krzyza powolaniem apostola Pawla

W Kosciele w Koryncie réznie usprawiedliwiano podziaty oraz istnienie stronnictw.
By¢ moze, Ze o przynaleznosci do stronnictwa decydowato réwniez to, przez kogo zo-
stato si¢ ochrzczonym. Dlatego Pawel przypomina sobie, kogo ochrzcil w Koryncie i pi-
sze o tym:

,Czy rozdzielony jest Chrystus? Czy Pawel za was zostat ukrzyzowany, albo w imig

Pawta zostaliscie ochrzczeni? Dzigkuje Bogu, ze nikogo z was nie ochrzcilem procz
Kryspa i Gajusa, aby kto$ nie powiedzial, Ze jesteScie w imie moje ochrzczeni.

1 W. SCHRAGE, Der erste Brief an die Korinther (1 Kor 1,1 —6,11), VII/1, s. 156.
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Ochrzcitem tez i dom Stefana; poza tym nie wiem, czy kogo innego ochrzcitem.
Nie postal mnie bowiem Chrystus, abym chrzcit, lecz abym zwiastowat dobra
nowing, i to nie w madrosci mowy, aby krzyz Chrystusowy nie utracit mocy”

(1 Kor 1,13-17).

Dla dalszego rozumienia wywoddéw apostota Pawla, nalezy najpierw powiedzie¢,
jaka tres¢ wklada Apostol w termin mgdrosé mowy (cwdie Adyov), a to glownie dlatego, ze
gnostyzujacy chrzescijanie korynccy, madrosci mowy — zdaje sie — przypisywali wielka,
zbawienna wartos¢. Ale nie jest tatwo odpowiedzie¢ na pytanie o tres¢ terminu magdros¢
mowy. Nie ulega watpliwosci, ze chodzi tu o interkomunikacje. To pozwala nam rozu-
mie¢, jak bardzo wazna sprawa jest na polu misyjnym dla apostota Pawta zwalczanie
btednych jego zdaniem pogladdw i tych, ktorzy uwazali siebie za apostotéw madrosci.
Rozstrzygajacy w ustaleniu tresci pojecia magdros¢ mowy jest termin mgdros¢. Na pewno
termin owdle nie jest tutaj synonimem madrosci, o ktoérej mdowia ksuggl Starego Testa-
mentu. W Starym Testamencie M727 [hak®mah] jest madroscia Boga wrecz hipostaza
Boga, albo Boza madroscia darowana ludziom. Wtedy jej synonimem jest bojazn Boza.
Takiej madrosci Wielki Apostol nie moze dyskredytowac i wyrazac si¢ o niej pogardli-
wie. Raczej w dalszych wywodach apostota Pawla madros$¢ Boza jest synonimem ma-
drosci krzyza.

Adyog owdle nie jest tez synorumem A6yo¢ owdlec lub Adyoc yvoewe (1 Kor 12,8), mo-
wa madroéci i mowa poznania sqa bowiem charyzmatami, ktére Duch Swiety udziela
suwerennie w Kosciele.

Madros¢ mowy nie moze tu oznacza¢ rozumowanie i sposdb przekonywania, pro-
wadzacy stuchacza do przyjecia okreslonego pogladu, lecz sam poglad, czyli aspekt
treSciowy wyglaszanej mowy, bo chociaz 16yov wskazuje tu na sposéb przekazywania
madrosci, to jednak kontekst wskazuje, ze chodzi tu o madro$¢ (cwéin) (por. 1 Kor
1,20-22; 2,5-7; 3,19).

Madro$¢, o ktdra zabiegli Koryntianie nie odpowiada, gloszeniu ewangelii (¢évoyyé
AiEeobuL), ktdrej glosicielem byt z polecenia Bozego apostot Pawel. Jej gloszenie jest urze-
czywistnianiem zbawczej mowy w Swiecie posrdd ludzi (1 Kor 15,2; Rz 1,17). ]e] trescig
jest krzyz Jezusa Chrystusa’. Wedtug 1 Kor 15,Inn trescig ewangelii jest $mier¢ i zmar-
twychwstanie Jezusa. Jak to zobaczymy pdzniej, kazanie o krzyzu jest moca Boza ku
zbawieniu (1 Kor 1,18). Dla apostota Pawta kazaniu o krzyzu jest wigc zbawczym wyda-
rzeniem. Krzyz wiec musi by¢ gloszony. Apostot Pawet uwazat, ze zostat powotany do
gloszenia Chrystusowego krzyza. ,Biada mi, jeslibym ewangelii nie zwiastowal” (1 Kor
9,16) — wyznaje Wielki Apostot.

3. Krzyz dzieli ludzkos¢

Podobnie jak krzyz Jezusa na Golgocie oddzielal krzyze dwoch lotrow, tak nieustannie
zwiastowanie krzyza dzieli wszystkich ludzi na tych, ktérzy dostepuja zbawienia i na
tych ktérzy ging. Dla jednych krzyz i jego zwiastowanie jest gtupstwem, dla innych mo-
ca zbawienia (1 Kor 1,18). Glupstwem jest dla Grekow, gtéwnie tych ktérzy w Kosciele
w Koryncie zabiegaja o0 madros¢, zgorszeniem zas dla Zydoéw (1 Kor 1,23). Ci, dla kto-
rych kazanie o krzyzu jest glupstwem, nic nie zrozumieli z ewangelii gtoszonej przez

2 Madrosé¢ (20 [hak®mah] Boga przejawia sie we wszechwiedzy, w kierowaniu historia, gtéwnie
losami narodu wybranego. Swiadectwem madrosci Boga jest stworzenie (por. Hi 38,1 — 41,26; Ps
8,1nn). Madros¢ byta mistrzynia Bozego dziatania, jakby bawiac sie, towarzyszyta Bogu w Jego stwor-
czym dzialaniu na poczatku wszechrzeczy (Prz 8,27-31).

Inaczej w Rz 1,4.5.



apostola Pawta. Dlatego ida oni na zatracenie i sami sa winni swojej sytuacji. Dla tych,
ktorym krzyz jest mily, mowa o nim jest radosna wiescia, ewangelia, krzyz i kazanie
krzyza jest mocq Boza ku zbawieniu. Ocena krzyza jako glupoty jest dokonana wedtug
ludzkiej miary. Jako osad ludzki jest powierzchowny, podjety na podstawie ludzkiej
skali wartosci. Druga ocena zwigzana jest z wiargq i jako taka jest objawieniem Boga. Dla
Pawta niegdys, przed spotkaniem Jezusa pod Damaszkiem, krzyz byt zgorszeniem, ale
po chrystofanii krzyz jest mocg ku zbawieniu. Spotkanie z wywyzszonym Chrystusem
wszystko zmienit. Krzyz podzielit Zycie Pawla na dwa okresy.

Apostol Pawel po stowach, w ktérych pisze o podziale na gorszacych sie z krzyza
i czerpiacych z krzyza moc zbawienia, podejmuje starania, majace na celu wyjasnienie
odbiorcom swojego listu, dlaczego do takiego podzialu dochodzi. Apostol Pawel, jak
przystoi na uczonego w Pismie, sigga po dowdd z Pisma. Cytuje stowa z Ksiegi Izajasza
29,14: ,Wniwecz obroce madro$¢ madrych, a roztropnos¢ roztropnych odrzuce”4.
Oczywiscie cytuje Izajasza wedtug LXX: "AmoA®d thy codlav tGv cod@dv kel thy olOveoLy
TV oUETOV GBethiow”. Dzieje sie¢ wiec to, co zostalo wczesniej zapowiedziane. Jesli wola
Boga bylo, aby madros¢ ludzka zostata skompromitowana, przeto wszelkie ludzkie
wysitki, ktérych celem jest uzyskanie przez madros¢ zbawienia, musza okazac si¢ pton-
ne. Dlatego apostot Pawet pyta: ,,Gdzie jest madry? Gdzie uczony? Gdzie badacz wieku
tego? Czyz Bog nie obrocit w gtupstwo madrosci $wiata?”®. Jesli cytat z Iz 29,14 w 19.
wierszu 1. rozdziatu 1. Listu do Koryntian wystepuje w futurum, to w wierszu 20. dwu-
krotnie mamy czas terazniejszy, raz za$ aoryst (ovxL éuwpavev). Stowa: ,Czyz Bog nie
obrocit w glupstwo madrosci $wiata?” Swiadcza wigc, ze zapowiedz Izajasza si¢ wy-
pelnita ito w okre$lonym, historycznym czasie. Smier¢ Jezusa Chrystusa na krzyzu
uczynita bezsensownym wszelkie poszukiwanie tajemniczej madrosci i prawdy, ktora
ma zapewnic¢ zbawienie.

W oczach Bozych wszelka madro$¢ ludzka, poszukujaca drég do zbawienia i Boga,
jest glupstwem. Obecne wysitki Koryntian sg bezowocne. Ich chluba z madrosci zostata
zniweczona. Miara glupoty madrosci swiata nie jest cztowiek, ale Bég w swej niezmie-
rzonej wszechwiedzy. Skoro cztowiek nie mégt w swej madrosci poznac¢ Boga, a wiec
przyblizy¢ sie do Niego, przeto Boég postanowil zbawic cztowieka przez krzyz Chrystu-
sa i kazanie o $smierci swojego Syna. Pawel nazywa je gtupim. W istocie jest ono gtupie
w oczach madrych, zarozumiatych i zaslepionych Koryntian. Dla apostola Pawla jest
ono madroscia Boza (codpio tod 6eod). Madros¢ Boza nalezy rozumiec — jak zostato po-
wiedziane wyzej — w $wietle teologii Starego Testamentu. W wypadku Boga nie moze
chodzi¢ o zadne teoretyczne poznanie rzeczy, wszak On jest poczatkiem wszystkiego
i prawda, ale o Boze postanowienie zbawienia cztowieka. Tak tez apostot Pawel pojmuje
madros¢ Bozg w Rz 11,33nn:

O glebokosci bogactwa, madrosci i poznania Boga! Jak niezbadane sa sady Jego,
a drogi Jego nie poznawalne! Kto bowiem poznal mysl Pana? Albo: Kto byt dorad-
ca Jego? Albo: Kto pierwszy Go obdarowal, aby otrzymac zaptate? Albowiem

4 Podobna mysl znajdujemy w Ps 33,10: ,,Pan unicestwit plan narodéw, Wniwecz obrdcit zamysty lu-
dow”.
> W 1 Kor 1,18 — 4moAd v codloav TV codpdV kel Thy olveoww TV ovvetdv kpOjw. Stowo zostato za-
stapione przez (lapsus memoriae, albo w nieznanym nam florilegium, dotyczacym madrosci zydowskiej,
wystepowata juz zmiana).
Pytania nawiazuja do 1z 19,12; 33,18; 44,25. Por. takze Hi 12,10nn.
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z Niego, przez Niego i dla Niego jest wszystko. Jemu niech bedzie chwata na wie-
ki. Amen””.

Madros¢ Boza objawia sie¢ w stworzeniu i w historii. Za czaséw Starego Przymierza
objawiata si¢ w historii Izraela, w zbawczych czynach Boga. U kresu dni, teraz (vuvi)
madros¢ Boga objawita si¢ w krzyzu i Smierci Chrystusa. Apostot Pawel jest swiadkiem
krzyza, a wigc madrosci Bozej, przeto nie moze aprobowac zadnej ludzkiej drogi do
osiagniecia zbawienia, chociazby miataby to by¢ madros¢ uznawana przez najmadrzej-
szych Grekow. , Glupstwo Boze jest medrsze niz ludzie, a stabo$¢ Boza mocniejsza niz
ludzie” (1 Kor 1,25).

Wielki Apostot o ludzkich wysitkach poznania Boga pisze w Liscie do Rzymian
1,19-21. Nie wyklucza ograniczonego poznania Boga. Poganom z ksiegi przyrody dana
byta mozliwos$¢ poznania Stworzyciela. Od stworzenia $wiata to, co w Bogu niewidzial-
ne, a wiec wiekuista Jego moc i Boskos¢ sq widoczne w dzietach Jego (Rz 1,20). Poganie
nie oddali jednak naleznej Bogu chwaly i nie podziekowali Mu, lecz zbtadzili w swoich
myslach, a ich nierozumne serce pograzylo sie¢ w ciemnosci (Rz 1,21). Ich nierozumne
serce nie pozwala takze dostrzec w $mierci Chrystusa Bozego dzialania, a w kazaniu
o krzyzu madrosci Bozej ku zbawieniu. Bog dopuscil do nieznajomosci siebie. Byto to
w Jego planie, aby wszystkim poddanym w niewole niepostuszenstwa okaza¢ taske,
milosierdzie i darowac zbawienie (por. Rz 11,32).

Wysitek ludzki, poszukiwanie innej prawdy, anizeli prawda o krzyzu prowadzi do
nikad. Bég wyszedt naprzeciw ludzkiej tesknocie za zbawieniem i sam si¢ o nie dla
czlowieka zatroszczyt. Bezuzyteczna ludzka droga zastapiona zostala doskonala Boza
droga, droga $mierci, krzyza Golgoty i kazaniem o krzyzu. To co glupie w oczach $wia-
ta, Bog uczynit kosztownym skarbem, jedynym ratunkiem, przeto madros¢ swiata, chlu-
ba czltowieka jako bezuzyteczna dla zbawienia, w $wietle kazania o krzyzu okazata si¢
glupstwem.

W 22. wierszu 1. Listu do Koryntian apostot Pawet demaskuje tych, ktérych mozna
nazwa¢ wrogami krzyza, chociaz w interesujacej nas perykopie termin ten nie wy-
stepuje, lecz wystepuje w Liscie do Filipian (3,18). Zydzi domagaja sie znakéw (por. Mt 12,
38; 16,1; ] 4,48; Dz 17,19.32), a wiec uwierzytelnienia powotania, godnosci, zwiastowa-
nia. W ten sposob stajq sie sedziami i kwalifikujq nawet tych, ktérzy przychodza z man-
datu i polecenia Boga. Grecy kochali si¢ w filozofii, madrosci, poznawaniu $wiata. Do-
magali si¢ wiec od kazdego, kto do nich przychodzit z jakakolwiek nowa nauka, dowo-
du rozumowego na jej prawdziwos¢. Kryterium prawdziwosci nawet Bozej prawdy
byta ich madros¢, czesto watpliwej jakosci. W wypadku Koryntian ich ocenie podlegata
rowniez prawda o zbawieniu. Ich poznanie drogi do zbawienia byto kryterium oceny
zwiastowania apostota Pawta. W jednym i drugim wypadku, to cztowiek decydowat, co
jest Boze, zbawienne, godne przyjecia.

Nauka o krzyzu gloszona przez Apostota Narodow nie odpowiadata oczekiwaniom
Grekow i Zydoéw. Zwiastowanie o krzyzu nie poddaje sie¢ ludzkiej logice, staje jej na-
przeciw. Koryntianie byli wigc rozczarowani apostolem Pawtem. Krzyz jako znak zba-
wienia dla Pawta, dla Zydow byl znakiem hanby i zgorszenia. Ale wbrew ludzkiej logi-
ce i madroéci, na przekdr Zydom, Pawet i jego wspdtpracownicy glosili krzyz Chrystusa
jako Boza madros¢ i znak zbawienia. Apostot Pawet glosit krzyz Chrystusa nie w ma-
drosci mowy, aby zadna ludzka umiejetnos¢ nie przystonita mocy krzyza. Ale swiat
osadzit Chrystusa i Jego krzyz, kazanie o $mierci Chrystusa uznat za gtupstwo, ale to

" Przekiad wilasny.



krzyz wlasnie domniemana madros¢ swiata obwiescit gtupstwem, bo nie madrosc¢
i prawda ludzka wiedzie do zbawienia, ale droga krzyza Syna Bozego. Ludzka droga
prowadzi do nikad, jest znakiem pychy i stabosci cztowieka. Bog nie zwaza na ta droge,
jako suwerenny Pan daje cztowiekowi zbawienie, w ktérym cztowiek nie posiada zad-
nego zastugujacego udziatu.

Chociaz dla apostota Pawta krzyz Chrystusa byl takze kiedy$ zgorszeniem, a teraz
jest znakiem zbawienia, wyrazem madrosci Bozej, tak kazanie o krzyzu gloszone przez
Pawta moze by¢ rowniez madroscig Boza, moca i zbawieniem, jesli zaréwno Grecy, jak
i Zydzi z wiara przyjma Pawtowe zwiastowanie. Wiara w moc krzyza oddzieli ich od
nasmiewcow krzyza, postawi na prawdziwej drodze do zbawienia, przygotowanej
przez Boga, jedynie pewnej i gwarantujacej zywa spotecznos¢ z Bogiem. Odrodzeni
przez stowo o krzyzu — jak Pawet — wszelka madros¢ i chlube z wysitkdw cziowieka
uznaja za glupstwa i wyznaja za Apostotem: , Glupstwo Boze jest medrsze niz ludzie,
a stabos¢ Boza mocniejsza niz ludzie” (1 Kor 1,25).

4. Chrystus sprawiedliwoscia, u§wieceniem i odkupieniem

Dialektyka krzyza ukazuje ekonomie¢ Bozego dzialania. Bog, to co madre, czyni glu-
pim, co mocne stabym. Bég wybrat to co stabe, aby uczyni¢ mocnym, a powotuje to, co
wzgardzone (1 Kor 1,26nn). A to wszystko dlatego, aby Zzaden czlowiek nie mogt sie
chlubi¢ przed Bogiem. Zbawienie jest bowiem wylacznie dzietem Bozym. Czlowiek nie
moze uczyni¢ nic, aby si¢ wywyzszy¢ w oczach Bozych i nie moze przyblizy¢ sie do
Boga nawet o krok, jesli nie zostanie przez Boga powotany i pociagniety.

Boze dziatanie ma na celu zbawienie, ktore dane jest w Chrystusie. W Nim jestesmy
dzieki Bogu (1 Kor 1,30). I On jest madroscia od Boga, sprawiedliwos$cia, uswieceniem
i odkupieniem®. Niczym jest ludzka madroéé. Cztowiek nie jest sprawiedliwy. Jego po-
stepowanie nie prowadzi do uswiecenia. Czlowiek bez Chrystusa daleki jest od odku-
pienia. Tym wszystkim sie staje i to otrzymuje w Chrystusie, a to dlatego, aby nikt sie
nie chlubit z siebie i sobg, lecz aby chluba jego byta w Panu.

5. Bog objawil madros¢ krzyza
Poznanie madrosci krzyza nie jest wynikiem pracy ludzkiego umystu, lecz darem Du-
cha Bozego. Apostot Pawet jest gteboko przekonany, ze madrosc¢ krzyza zostata mu ob-
jawiona przez Boga. Duch, ktéry bada nawet glebie Boze (1 Kor 2,10), zostal dany wy-
znawcom Chrystusa, aby poznali dary taski Bozej (1 Kor 2,12). Kto bedzie usitlowat ro-
zumem zglebi¢ madros¢ krzyza, jak zglebia sie tajemnice swiata, ten nie dosiegnie Bozej
tajemnicy zbawienia w krzyzu. Jedynie przez objawienie wierzacy poznaje czym jest krzyz
Golgoty i jak wielkie dzieto Boze si¢ na nim dokonato. Nalezy wiec zawierzy¢ kazaniu
o krzyzu.
Pelnia madrosci nie jest wynikiem ludzkich wysitkdw, lecz wierzacy znajduja ja w ukrzy-
zowanym Chrystusie. W Liscie do Kolosan znajduja si¢ stowa:
,Chce bowiem, abyscie wiedzieli, jak wielki bdj tocze za was i za tych, ktérzy sa
w Laodycei, i za tych wszystkich, ktérzy osobiscie mnie nie poznali, aby pocie-
szone byly ich serca, a oni potaczeni w milosci zdazali do wszelkiego bogactwa
pelnego zrozumienia, do poznania tajemnicy Bozej, to jest Chrystusa, w ktérym sa
ukryte wszystkie skarby madrosci i poznania” (Kol 2,1-3).

8 Ten temat porusza apostot Pawet gtéwnie w Liscie do Rzymian (1,17; 3,24; 6.19n).
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Stowa te oznaczajq, ze tajemnica Boza nie ma nic wspdlnego z ludzka madroscia, lecz
z Chrystusem. W Nim ukryte sg skarby poznania i tajemnicy zbawienia. I cho¢ — by¢
moze stowa te nie pochodza spod pidra apostota Pawtla, lecz ktéregos z jego uczniow —
to jednak stoja one w Scistym zwiazku z Pawltowym kazaniem o krzyzu, jako zbawczej
mocy.

Kazanie o krzyzu gloszone przez Pawla jest madroscia zakryta od wiekow, ale obja-
wiong teraz z faski Boga tym, ktdrzy sa powotani i wezwani do kroélestwa chwaty. Zosta-
ta ona objawiona na chwate wierzacych. Chwate te opisat i scharakteryzowat Wielki Apo-
stot stowami zaczerpnietymi ze Starego Testamentu, a mianowicie z 1z 64,3 oraz Jr 3,16
(1 Kor 2,9).

Krzyz oraz w wierze przyjete kazanie o krzyzu, stawia czlowieka zupelnie w nowej
sytuagji przed Bogiem. I nie sa potrzebne do tego ani gornolotne stowa, ani madros¢,
lecz proste stowa o krzyzu, ukazujace moc krzyza oraz dziatanie Ducha Bozego w zwia-
stowaniu krzyza. Moc krzyza — to moc zbawienia, dziatanie krzyza, to zbawcze dziata-
nie w tych, ktéorym Duch otworzy serca i tchnie w nie ducha Bozej madrosci, polegajacej
na tym, Ze nie tajemnicza madros$¢ $wiata niesie wyzwolenie, lecz ukrzyzowany Jezus
Chrystus.

Wiara nie opiera si¢ na madrosci ludzkiej, ale na krzyzu, Bozym dziele zbawienia.
Kazanie o krzyzu budzi taka zbawienng wiare w uczniach Jezusa Chrystusa. Jest ono
ewangelig, moca przeobrazajaca cztowieka, stawiajaca go nie naprzeciw Boga, jako Jego
wroga, lecz obok Boga, jako pojednanego z Bogiem w Chrystusie.

Przyjecie we wierze krzyza jest przyjeciem sprawiedliwosci Pana Jezusa Chrystusa,
bo wlasnej cztowiek nie posiada. Prowadzi do uswiecenia, jesli uczy pokory i poj-
mowane jest rowniez jako wezwanie do nasladowania Chrystusa w noszeniu krzyza
i mitosci, ktorej jest najlepszym i najwymowniejszym znakiem. Apostot Pawet wszystko
uznat za szkode wobec doniostosci poznania Jezusa Chrystusa. Nie majac wlasnej spra-
wiedliwosci poszukiwat sprawiedliwosci, opartej nie na prawie, lecz takiej, ktdra sie
wywodzi z wiary w Jezusa Chrystusa, a wiec sprawiedliwosci z Boga, na podstawie
wiary (Flp 3,8.9).

Ks. Manfred Uglorz
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